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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO PLANTONISTA DAS VARAS DA
FAZENDA PUBLICA ESTADUAL DA COMARCA DE MANAUS - AM

MATERIA DE PLANTAO!
com pedido de TUTELA DE URGENCIA ANTECIPADA.

ALIPIO REIS FIRMO FILHO, de nacionalidade brasileira,
solteiro, Conselheiro Substituto no Tribunal de Contas do Estado do Amazonas,
portador do RG. n°. 780.536 SSP/AM, inscrito no CPF/MF sob o n°.
276.054.422-20, domiciliado e residente, nesta cidade, a Rua Paulo de Castro
e Costa, n® 840, Conjunto 31 de Marco, Bairro Japiim I, CEP: 69.077-001, vem,
respeitosamente, diante de Vossa Exceléncia, com base nas disposicoes do
com fulcro nos artigos 2461 e seguintes do CPC e da Lei 12.016/2009 c/c Lei
Estadual n°. 2.794/2003 c/c Lei Estadual n°. 4.605/2018, através dos seus
advogados, com procuragao em anexo (doc. 01) e custas recolhidas (doc. 02),
a fim de ajuizar a presente

ACAO ANULATORIA DE ATO ADMINISTRATIVO C/C OBRIGACAO DE
FAZER C/C PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA ANTECIPADA

em face da UNIVERSIDADE DO ESTADO DO AMAZONAS- UEA,
pessoa juridica de direito publico, inscrita no CNPJ sob o n® 04.280.196/0001 -
76, que serd representada judicialmente pelo seu Procurador, conforme artigo
76 do CPC, com endereco situado a Avenida Djalma Batista n°: 3578, Bairro da
Chapada, CEP. 69050-010, email: juridico@uea.edu.br - Manaus -
Amazonas, em razdo de flagrantes ilegalidades perpetradas no Concurso
Publico de Provas e Titulos para o Magistério Superior, Area de
Conhecimento - Ciéncias Contabeis (Contabilidade Aplicada ao Setor
Publico), objeto do Edital n® 044/2019, em que o Requerente é candidato,
consoante as razdes de fato e de direito a seguir alinhadas:
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I - DA NECESSIDADE DE APRECIACAO DO PEDIDO TUTELA DE
URGENCIA ANTECIPADA CAUTELAR NO JUIZO PLANTONISTA

A urgéncia na prestacao jurisdicional tem seu escopo em
garantir os direitos do Requerente afrontados pelos motivos obscuros que

Y

levaram a reprovacdo do mesmo, face a total parcialidade da decisao
administrativa da Banca Examinadora do Concurso Plblico de Provas e Titulos
para o Magistério Superior, Area de Conhecimento - Ciéncias Contébeis
(Contabilidade Aplicada ao Setor Publico), objeto do Edital n? 044/2019 (doc.
03) e, caso ndo seja analisada e concedida, trard sérios prejuizos de dificil
reparacao, em razao do prosseguimento do certame, chamamento, nomeagao
e posse dos candidatos.

A malfada decisdo administrativa simplesmente fulminou o
devido processo legal, bem com atropelou todos os norteadores dos atos
administrativos, bem como, sendo a mesma validada pelo Magnifico Reitor da
Requerida em grau de recurso administrativo, sendo necessaria a desejada
intervengao judicial, visando garantir o respeito as normas constitucionais e
legais, aplicadas a espécie, flagrantemente ofendidas pela Requerida, e, ainda,
para se evitar graves e irreparaveis prejuizos, uma vez que ja foi publicada a
Portaria n°. 1018/2019 (doc. 04), que homologou o referido concurso,
informando os candidatos classificados, dando por encerrado 0 concurso
publico, tudo ao arrepio da Lei e ofensa ao direito liquido e certo do
Requerente. Vejamos:

&2 AMAZONAS

UNIVERSIDADE DO ESTADO DO AMAZONAS
PORTARIA N° 1018/2019-CR/UEA

O REIMOR DA UNIVERSIDADE DO ESTADDO DO AMAZONAS. no usc das
arBuictes legals e estatutdrias. CONSIDERANDO o aue dispse os Editas 33,
41. 42 @ 44, e 3 Resclugdo n® 074. do 23 de novembro de 2018,
CONSIDERANDO que lodes a3 providéncias foram adotades, especialmente no
locanie 29 cumarmenio 0cs Prazos dos recursos, RESOLVE: HOMOLOGAR, a
“m de que produza seus juridicos o legaie efelos, © recutad
Publico de Provas ¢ Tituios para provimente de csrgos de Profe: -
€0 Magisiério POoiico Superior ca Universidade do Estace do Anazonas
conforme os Editais 38. 41, 42 e 44 da D de abell de 2019 nas Areas de
iank = AB3ino relac

rea: Licenceture em geografia rafia human fia
(ozm s Geogs (geogi wmana e ensino ds gecgrafia)

Classe: Assistents
Regime da Trabalha: 40 horas
N® do vagas: 01 (umas)
Candidato classificado:
1" lugar: Vuagner da Séva Dias
2° lugar: Eduarco Henrigue Fraitas Rrags

rea: Liconcistura em letrms (lingus portugus i = Mecsn Iatin,
©8.03.01) (ling; Potugucas © gus tersture Istine)

> 06 AssiS CTosi= oe Lana
Gatnelia Flores Severo Forsw

a0 sator pobics) (08 01.06)

Regime de Trabatho: 40 horss

N* deo Vages: 01 (uma)

Candicatos ClassMicados:

NAO HOUVE CANDIDATOS APRO\U}DO
PUSLIOUE-SE, NTIFIQUE-SE
umvr;a-on: oo =s’ero Do AMAZOHA\vﬂ Manaus, 04 de outubro de

c..mmu_g STA

Reitor g8 Universicave o ELiadd do Amazonas

CquRA SE. REITORIA DA
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Ademais, o ato administrativo final, ora impugnado, qual seja, a

decisdao do Magnifico Reitor da Requerida, a qual convalidou a decisdo da
"Banca Examinadora do Concurso Publico de Provas e Titulos para o
Magistério Superior" que reprovou indevidamente o Requerente, foi exarado
no dia 23/10/2019, embasado no teor do Parecer Juridico n°. 0911/2019
PJ/UEA/ERM (doc. 05).

Destarte, a Universidade do Estado do Amazonas ja iniciou os

preparativos para chamar os candidatos classificados a tomar posse nos
respectivos cargos, conforme se verifica pelas noticias jornalistas divulgadas
no dia 31/10/2019, nos respectivos sites:

"UEA vai convocar candidatos aprovados em concurso
publico de 2019.

Chegou ao conhecimento do portal Correio da Amazénia
que a Universidade do Estado do Amazonas (UEA) estara
convocando, nos préximos dias, os candidatos aprovados no
concurso publico de ‘provas de titulos para o Magistério
Superior’, conforme foi publicado no edital de n® 044/2019,
com resultado homologado pela portaria n® 1018/2019-
GR/UEA, de 04 de outubro de 2019.

Assim que anunciado a convocagao, os candidatos
aprovados dever&do se apresentar, no auditorio da Reitoria
da UEA, na Avenida Djalma Batista, 3578, Flores, onde
receberdo orientagdes relativas a nomeagdo e posse aos
seus respectivos cargos.

As areas de atuacdo dos novos professores serdo em
licenciatura, geografia (geografia humana e ensino da
geografia), licenciatura de letras (lingua portuguesa e
literatura latina) e ciéncias contdbeis (contabilidade aplicada
ao setor publico).

A mesma fonte informou que ndo houve candidato aprovado
para engenharia naval (engenharia com énfase em projetos
navais)." (1)

1 https://correiodaamazonia.com/uea-vai-convocar-candidatos-aprovados-em-concurso-publico-de-

2019/
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"UEA convoca candidatos aprovados em concurso de
2019.

A Universidade do Estado do Amazonas - UEA, convocara
nos préximos dias, os candidatos aprovados no Concurso
Publico de Provas e Titulos para o Magistério Superior
objeto do Edital n°. 044/2019, com resultado homologado
pela Portaria n°. 1018/2019-GR/UEA, datada de 04 de
outubro de 2019.

Os candidatos aprovados deverao se apresentar - assim que
forem convocados - no auditério da Reitoria da UEA, na
Avenida Djalma Batista, 3578, Flores, para as orientacdes
relativas a nomeagao e posse aos respectivos cargos.

As areas de atuacdo dos novos professores serdo em
licenciatura, geografia (geografia humana e ensino da
geografia), licenciatura de letras (lingua portuguesa e
literatura latina) e ciéncias contabeis (contabilidade aplicada
ao setor publico).

N&o houve candidato aprovado para Engenharia Naval
(Engenharia com Enfase em Projetos Navais)." (?)

Por fim, no dia 20/03/2020, na pagina da Requerida na internet,
a mesma ja fez a convocagdo para posso dos candidatos dos concursos
homologados relativos aos editais n°.’s 38/2019, 41/2019 e 43/2019 -
GR/UEA, conforme Decretos de nomeagéao de 12 de margo de 2020, publicado
no Diario Oficial do Estado n°. 34201. Vejamos:

“Aviso de Convocacao de Posse

A Universidade do Estado do Amazonas (UEA), no uso
de suas atribuicées legais, em razdo de aprovacao no
Concurso Publico UEA, convoca para tomar posse os
candidatos aos cargos de professores:

Sileno de Queiroz Fortes Filho

2 https://www.fatoamazonico.com/uea-convoca-candidatos-aprovados-em-concurso-publico-de-

2019/
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Roseane de Paula Gomes Moraes

Wagner da Silva Dias
Ellen Raphael
Silvia Cristina Belo e Silva

Os resultados foram homologados pelos Editais de N2
43/2019, 38/2019, 41/2019 - GR/UEA, conforme Decretos
do dia 12 de marco de 2020, publicados no Diario Oficial
n° 34201.

Nos termos da legislacao vigente, o candidato deve
consultar a posse através do Edital, podendo ocorrer até
o dia 11 de abril de 2020, (30 dias a contar da data da
nomeacao). Os convocados devem comparecer com 0s
documentos solicitados a sede da Reitoria, localizada na
Avenida Djalma Batista, 3578 - Flores.”

(http://noticias2.uea.edu.br/noticia.php?notld=64206)

A informacdo é que, apés a posse dos candidatos acima
nominados, serdo nomeados e empossados os candidatos do “Concurso
Publico de Provas e Titulos para o Magistério Superior, Area de
Conhecimento - Ciéncias Contabeis (Contabilidade Aplicada ao Setor
Publico), objeto do Edital n° 044/2019”, a que se submeteu o Requerente.

Destarte Exceléncia, portanto, € imperioso, dada a urgéncia e
situacao excepcional, seja, de imediato, apreciado o pedido de tutela de
urgéncia cautelarmente, conforme formulado neste respeitavel plantéo judicial.

Na presente situacédo, tem-se que o receio de dano, que é
elemento formador do conceito juridico de urgéncia. Sendo assim, a urgéncia é
uma situacado especial que justifica seja dispensada a pratica usual comum,
para que procedimento abreviado permita que técnicas sumarias venham
realizar outras providéncias destinadas a evitar ou eliminar a potencialidade da
ocorréncia do dano. O receio de dano vem demandar uma providéncia
jurisdicional de necessidade imediata para que a tutela adotada venha afastar a
causa imediata e geradora de lesdo ou de risco de lesdo a direito.
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Neste sentido, a lei propde sacrificio da atividade cognitiva do
julgador, fazendo com que o exame da demanda fique limitado sobre alguns
aspectos. Por isso, € possivel dar prioridade ao interesse de proteger desde
logo o provavel direito exposto ao risco de dano iminente, com uma medida
jurisdicional adequada que |lhe dé seguranca. Dai ser possivel recomendar a
tutela jurisdicional de urgéncia que ocorre sob as modalidades antecipada ou
cautelar.

Dessa forma, a situacdo emergencial demandada em juizo
exige abandono do padrdao normal de cognicdo da matéria, para que um
método sumario de conhecimento importe avaliar as consequéncias juridicas
da decisdo provisoria, principalmente naquilo que diz respeito as eventuais
restricdes impostas a parte adversa, considerando inclusive as hipéteses de a
decisdo de carater urgente, por sua natureza, ganhar contorno de
irreversibilidade.

Por isso Exceléncia, o novo CPC, no art. 300 e seguintes, aduz
que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que revelem
a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo.

Destarte, requer, desde logo, seja o presente pedido de tutela
de urgéncia antecipada apreciado e decidido neste plantdo, inaudita altera
parts, ante flagrante ofensa ao direito liquido e certo do Requerente e o
manifesto perigo da demora, conforme sera abordado a seguir no item “VII”
desta exordial, estando comprovada a possibilidade de dano e sua
potencialidade de agravamento, ndo existindo outro caminho a seguir, a nao
ser a busca pela tutela jurisdicional neste plantao judicial, oportunizando
ao juizo para qual sera distribuida esta acdo, o tempo suficiente para
analisar os demais pedidos.
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Il - PROLEGOMENOS

A presente acdo tem por objetivo final, ver anulado o ato
administrativo do Magnifico Reitor da Requerida, que homologou o certame -
sem a devida aprovagéo do Autor - referente ao Concurso Pdblico de Provas e
Titulos para o Magistério Superior, Area de Conhecimento - Ciéncias Contabeis
(Contabilidade Aplicada ao Setor Publico), objeto do Edital n® 044/2019, em
razdo da falta de motivacdo do ato administrativo da "Banca Examinadora do
Concurso Publico de Provas e Titulos para o Magistério Superior”, o qual
reprovou indevidamente o Requerente, fulminando o devido processo legal,
incluindo ainda a afronta voraz ao direito liquido e certo do mesmo, bem como,
obrigacao de fazer, conforme sera discorrido na presente exordial.

Noutra baila, a decisdo da "Banca Examinadora do
Concurso Publico de Provas e Titulos para o Magistério Superior"”, além
de ser, comprovadamente, parcial, atentou contra a moralidade administrava e
ofendeu as regras objetivas estabelecidas pela prépria Instituicdo, na
Resolucao/UEA n¢ 074/2018(%) (doc. 6) e no Edital do concurso n®
044/2019.

A decisao ora atacada (homologagao do certame referente ao
Concurso Publico de Provas e Titulos para o Magistério Superior, Area de
Conhecimento - Ciéncias Contabeis (Contabilidade Aplicada ao Setor Publico),
objeto do Edital n® 044/2019 e convalidagdo da reprovagdo indevida do
Requerente, praticada pelo Magnifico Reitor da Requerida, é absolutamente
ilegal e absurda, uma vez que fulminou os principios que regem a
administracdo publica, incluindo o ataque ao devido processo legal, sem
falarmos da propria parcialidade da Banca Examinadora do Concurso, a qual
sequer conseguiu fundamentar a sua decisao que reprovou o Requerente, pois,
simplesmente, com a devida venia, s6 faltou dizer que “o Requerente foi
desclassificado porque nés queremos”.

3 Diario Oficial do Estado do Amazonas de 23/11/2018, pg 42 e
https://www.jusbrasil.com.br/diarios/219016913/doeam-23-11-2018-pg-42

Av. Alvaro Maia, 2357 — Edificio Corporate Trade Center - 8° andar — Sala 801 — Adrianépolis
Cep: 69.057-035 - Manaus Amazonas

fls. 7

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por WILSON PECANHA NETO e tjam.jus.br, protocolado em 12/04/2020 as 13:02 , sob o nimero 06493918320208040001.
Para conferir o original, acesse o site https://consultasaj.tiam.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0649391-83.2020.8.04.0001 e c6digo 685CEBB.



A
J9 Zaidan

Foram cometidos absurdos pela Comissdao Examinadora, a
qual chegou ao ponto de, em um primeiro momento, informar que a
desclassificacdo do Requerente se deu pelo fato de o mesmo “nao_ter
apresentado exemplos de contabilizacao” (doc. 07), mas, apds o primeiro
recurso administrativo por parte do mesmo, incrivelmente, a mesma Banca
Examinadora, fundamentou a sua decisdo sob o argumento de que “o
candidato nao foi reprovado por causa da falta de exemplos de
contabilizacao” (doc. 08).

Ora Exa., entdo por qual motivo o Requerente foi
desclassificado?

A Banca Examinadora do referido concurso - objeto do Edital n®
044/2019 - nao disse!

Desclassificou 0 Requerente simplesmente porque quis?

Sim!

Qual a motivacao da decisdo administrativa?

Nao existe!

Exceléncia, varias sdo as atrocidades perpetradas contra o
Requerente!

E ainda, a cereja do bolo foi exatamente 0 momento em que o
Requerente utilizou-se de seu ultimo recurso administrativo, enderegado
exatamente ao Magnifico Reitor da Requerida, sob o escudo do art. 55, da
Resolucao/UEA n? 074/2018, onde o Magnifico Reitor tinha a obrigacao de
analisar o recurso do Autor, no prazo de 03 (trés) dias, contudo, em um ato
totalmente ilegitimo, "jogou no lixo" o recurso do Requerente e homologou o
certame, enterrando a sete palmos o direito liquido e certo do mesmo, para
somente, 19 (dezenove) dias depois, analisar e indeferir o recurso do
Requerente, passando, literalmente, "a carro¢a na frente dos bons".
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Nao se pode alegar que o Requerente ndo tenha esgotado
todos os recursos administrativos possiveis. Isso o Requerente fez! O que nao
houve foi a necessaria motivacdo na decisdo administrativa ora impugnada,
bem como a manifesta parcialidade da Comissdo Examinadora e sua manifesta
e deliberada intencao de reprovar o Requerente, a qualquer custo, por motivos
espurios.

NAO SE PRETENDE NESTA AGAO A SUBSTITUICAO PELO
PODER JUDICIARIO DOS CRITERIOS SUBJETIVOS DE AVALIACAO
UTILIZADOS PELA COMISSAO EXAMINADORA, MAS GARANTIR
OBSERVANCIA AOS DITAMES CONSTITUCIONAIS E LEGAIS RELATIVOS
A NECESSARIA FUNDAMENTACAO DAS DECISOES ADMINISTRATIVAS E
ASSEGURAR A APLICACAO DOS CRITERIOS OBJETIVOS
ESTABELECIDOS PELA PROPRIA UNIVERSIDADE PARA A PROVA EM
QUESTAO, OS QUAIS NAO FORAM OBSERVADOS PELA COMISSAO
EXAMINADORA E FULMINADOS PELO ATO DO MAGNIFICO REITOR DA
REQUERIDA.

Il - DOS FATOS MERITORIOS

O Requerente se inscreveu regularmente no Concurso Pdblico
de Provas e Titulos para o Magistério Superior, Area de Conhecimento -
Ciéncias Contabeis (Contabilidade Aplicada ao Setor Publico), objeto do Edital
n® 044/2019 da Universidade do Estado do Amazonas. O ingresso na Carreira
do Magistério Superior também estd regulado pela Resolucao/UEA n®
074/2018.

Depois de aprovado em outras fases do concurso, no dia
19/09/2019 foi realizada a Prova Didatica. O resultado da Prova foi divulgado
na noite do mesmo dia, vindo o Requerente a ser desclassificado do concurso.
Com fundamento no disposto no § 2°, art. 41 c/c art. 32 da Resolugao/UEA n®
074/2018. Houve a solicitacao de informacbes (recurso administrativo em
sentindo estrito) sobre os critérios adotados pela Banca Examinadora para
avaliacdo da prova do Requerente e, em resposta, a Banca Examinadora deu-
se ao trabalho de apresentar um espelho das corregdes, onde constava o
simples argumento de que o Candidato, ora Requerente, “Ndo apresentou
exemplos de contabilizacdo” (doc. 07), conforme excerto reproduzido a
seqguir:
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Ato continuo, face a informacdo prestada pela Banca
Examinadora, onde teria “justificado” a desclassificacdo do Requerente, o
mesmo apresentou recurso contra a decisdo da Banca, estado nos termos do
art. 43, da Resolugdo/UEA n°® 074/2018. Diante do recurso interposto pelo
Requerente, pasme Exa., a mesma Banca manteve a desclassificagdo do
Requerente, contudo, sob a seguinte fundamentacdo: “Deve-se observar que
0 candidato nao foi reprovado por causa da falta de exemplos de
contabilizacdo”. (doc. 08).

Nty
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Resta mais claro que a luz solar, que nem mesmo a Banca
Examinadora “sabe os motivos” que levaram a reprovagdao do Requerente na
Prova Didatica. Entretanto, serdo motivos espurios inconfessaveis? Evidente
que ha flagrante contradicdo e omissdo na avaliagdo da banca, prejudicando
deliberadamente e propositalmente o Requerente, sendo evidente o erro
grosseiro que sustenta a desclassificacdo do mesmo, ndo havendo um real
motivo que pudesse levar a sua desclassificacdo do concurso.

Ainda, ndo ha quaisquer fundamentacées do ato administrativo,
uma vez que, além de a Banca Examinadora ter se contradito com relagéo a
primeira afirmagdo, simplesmente ndo deu quaisquer outros motivos, ou seja,
eliminou o Requerente por que quis. Simples assim!
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Inconformado, o Requerente recorreu (doc. 9) da decisdo da
banca Examinadora frente ao Magnifico Reitor da Requerida, nos termos do
art. 55, Resolucao/UEA n? 074/2018, isso no dia 26/09/2019. Segundo o
mencionado dispositivo, o Magnifico Reitor, teria o prazo de até 03 (irés) dias
Uteis para decidir acerca do respectivo recurso, contudo, somente em
23/10/2019 resolveu julgar o referido recurso, dando ciéncia do mesmo
somente no dia 01/11/2019, isto porque, o Requerente se dirigiu até a reitoria
para verificar o resultado do seu recurso, tendo em vista as noticias
jornalisticas anteriormente transcritas.

Ademais, o representante da Requerida, no dia 09/10/2019, ja
havia homologado o certame, sem ter ainda julgado seu recurso, derramando
total ilegalidade no ato administrativo, bem como ferindo o principio do devido
processo legal e, por fim, acabando com o direito liquido e certo do
Requerente, atraindo para sua responsabilidade, o ato ilegal e inconstitucional
praticado pelo Banca Examinadora.

E o epitome do caso.

V - DO DIREITO

E necessario reiterar que o Requerente interpds 02 (dois)
recursos a Banca Examinadora, obtendo duas decisGes amplamente
contraditérias e a Gltima, também carente de motivagéo, pois NAO EXISTIU
ABSOLUTAMENTE NENHUMA  FUNDAMENTACAO QUANTO A
ELIMINACAO DO REQUERENTE, ou seja, se o Requerente “nao_foi
reprovado por causa da falta de exemplos de contabilizacdo”, bem como
ndo existe quaisquer linhas, pontos ou virgulas que indiquem o motivo de sua
reprovacdo, evidentemente que o Requerente logrou éxito e passou no
CONCUrsO.
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Pois bem Exceléncia, a Lei Estadual Ordinaria n® 2794 de 06

de Maio de 2003 (doc. 10), que "REGULA o processo administrativo no
ambito da Administracdo Publica Estadual"” (%), em seu art. 1°, torna
obrigatéria sua observancia no ambito do Estado do Amazonas, inclusive, pela
administracao indireta, in verbis:

Art. 12 Esta Lei estabelece normas gerais sobre o
processo administrativo no ambito da Administracao
centralizada e descentralizada do Estado do Amazonas,
visando, em especial, a protecao dos direitos dos
administrados e ao _melhor cumprimento do interesse

publico.

Em seu art. 2° e 3°, também estabelece:

Art. 22 A Administracao Publica obedecera, dentre
outros, aos principios da legalidade, prevaléncia e
indisponibilidade do interesse publico, presuncao de
legitimidade, autotutela, finalidade, impessoalidade,
publicidade, motivacao, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, devido processo leqgal,
ampla defesa, contraditorio, seguranca juridica, boa-fé e
eficiéncia.

Paragrafo unico. Nos processos administrativos serao
observados, especialmente, os critérios de:

(--)
| — atuacao conforma a lei e o Direito;
(--)

IV - atuacao segundo padroes éticos de probidade,
decoro e boa-fé;

4

http://online.sefaz.am.gov.br/silt/Normas/Legisla%C3%A7%C3%A30%20Estadual/Lei%20Estadual/An

0%202003/Arquivo/LE 2794 03.htm

Av. Alvaro Maia, 2357 — Edificio Corporate Trade Center - 8° andar — Sala 801 — Adrianépolis

Cep: 69.057-035 - Manaus Amazonas

fls. 12

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por WILSON PECANHA NETO e tjam.jus.br, protocolado em 12/04/2020 as 13:02 , sob o nimero 06493918320208040001.
Para conferir o original, acesse o site https://consultasaj.tiam.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0649391-83.2020.8.04.0001 e c6digo 685CEBB.



J 3
S\ Laidan

()

VIl — indicacao dos pressupostos de fato e de direito que
determinarem a decisao;

VI — observancia das formalidades essenciais a
garantia dos direitos dos administrados;

Art. 32 A Administracao nao iniciara qualquer atuacao
material relacionada com a esfera juridica dos
particulares sem a prévia expedicaio do ato
administrativo previsto em lei, que lhe sirva de
fundamento, salvo expressa permissao legal.

Paragrafo unico. Os atos administrativos que julgarem
pretensées dos particulares ou importarem na revisao
de situacoes e direitos individuais, serdao precedidos do
procedimento exigido por lei, sob pena de nulidade.

Sobre a exigéncia legal da motivacdo das decisdes

administrativas, diz o mesmo diploma legal:

diploma legal:

Art. 49. Os atos administrativos serao motivados, com
indicacao dos fatos e dos fundamentos juridicos.

§ 12 A motivacao devera ser explicita, clara e
congruente, podendo consistir em declaracao de
concordancia com fundamentos de pareceres,
informacoes, decisdes ou propostas, que, neste caso,
serao parte integrante do ato.

§ 22 Na solucao de varios assuntos da mesma natureza,
podera ser utilizado meio mecanico que reproduza os
fundamentos das decisoes.

§ 32 A motivacao das decisdes orais constara de termo
escrito.

E, sobre a nulidade das decisoes administrativas, diz o referido
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Art. 53. Sao _invalidos os atos administrativos que
desatendam os pressupostos legais e requlamentares
de sua edicdo, ou os principios da Administracao
Publica, especialmente nos casos de:

(---)

I - omissdao de formalidades ou procedimento
essencial;

(---)

IV — inexisténcia ou inadequacado do motivo de fato ou
de direito;

V - abuso de poder ou desvio de finalidade;

VI - falta ou insuficiéncia de motivacao.

Paragrafo unico. Nos atos discricionarios, também
havera invalidade quando faltar correlacao légica entre o
motivo e o objeto do ato, tendo em vista a sua
finalidade.

Destarte Exceléncia, verifica-se que o ato administrativo que
julgou reprovado o Requerente, carece de motivacao, posto que, a Banca
Examinadora, ao final, depois de questionada, retirou 0 motivo explicitado para
motivar anteriormente a reprovagdo, mas ndo apresentou nenhuma outra
justificativa, mesmo que subjetiva, que pudesse justificar a reprovacdo do
mesmo, contrariando, em varios aspectos, as normas insertas na Lei Estadual
Ordinaria n® 2.794 de 06 de Maio de 2003, que "REGULA o processo
administrativo no ambito da Administracao Publica Estadual.

Por outro lado, a Lei Estadual n°. 4.605/2018 (doc. 11), que
"ESTABELECE normas gerais para realizacao de concurso publico pela
administracao direta, autarquica e fundacional no Estado do Amazonas",
também estabelece:
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Art. 2° O concurso publico destina-se a garantir a
realizacdao dos principios constitucionais que regem a
Administracdao Publica, e sera processado em estrita
conformidade com os seguintes principios:

()

Il - motivacao

Desta forma Exceléncia, além de nao haver qualquer
fundamentacdo quanto aos motivos ensejadores da desclassificagdo do
Requerente, por parte da Banca Examinadora, por 6bvio que o Requerente
deveria ter, no minimno, o direito de ser analisado seu Uultimo Recurso
Administrativo aviado, antes da homologacdo do certame, garantindo ao
mesmo o devido processo legal e o seu direito em ter uma decisdo quanto ao
seu recurso, direito este totalmente afrontado por ato do Magnifico Reitor da
Requerida que, simplesmente, homologou o certame e deixou o Autor a
margem do processo, em afronta ao inciso LV, do art. 5°, da CF-88, vindo a
cientificar o Requerente da sua decisdao, somente as vésperas do provimento
do cargo publico correspondente ao concorrido pelo Requerente e, isto, porque
o mesmo foi até a Reitoria para saber sobre seu recurso administrativo.

Por outro lado, a Resolugcao n°. 74/2018 - CONSUNIV traz a lei
do certame (doc. 6), conforme estabelece o EDITAL n°. 044/2019 e, em seu
art. 36, estabelece:

Art. 36. A prova pratica, quando necessaria, de carater
eliminatério e classificatorio sera destinada a avaliar a
capacidade de realizar determinado trabalho de
aplicacao, de controlar um processo ou de encaminhar
uma operacao artistica ou tecnoldgica, envolvendo o
emprego de materiais, instrumentos ou aparelhos
correspondentes.

(..)

§ 4.2 O desempenho do candidato deve ser julgada de
forma objetiva_e justificada, com base na adocao de
critérios expressos de pontuacao e avaliacao previstos
no edital.
Av. Alvaro Maia, 2357 — Edificio Corporate Trade Center - 8° andar — Sala 801 — Adrianépolis
Cep: 69.057-035 - Manaus Amazonas

fls. 15

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por WILSON PECANHA NETO e tjam.jus.br, protocolado em 12/04/2020 as 13:02 , sob o nimero 06493918320208040001.
Para conferir o original, acesse o site https://consultasaj.tiam.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0649391-83.2020.8.04.0001 e c6digo 685CEBB.



fls. 16

A
JH Zaidan

()

§ 7.2 Aplica-se a prova pratica o disposto nos paragrafos
1.2, 2.2 e 3.2 do artigo 31 e no artigo 32 desta Resolucao.

()

Art. 38. Do resultado da prova pratica cabera recurso a
Banca Examinadora, no prazo de até 24 (vinte e quatro)
horas contadas da publicacao do edital de divulgacao
do resultado, que o decidira antes da proxima etapa;

()

Art. 41. A avaliacao da prova didatica sera feita mediante
a atribuicao, por cada um dos membros da Banca
Examinadora, de nota na escala de 0 (zero) a 10 (dez)
para cada candidato participante desta etapa.

(.-)

§ 2.2 Aplica-se a prova didatica o disposto nos
paragrafos 1.2, 22 e 32 do artigo 31 e no artigo 32 desta
Resolucao.

Art. 43. Do resultado da prova didatica de que trata o
artigo 42 cabera recurso a Banca Examinadora, no prazo
de até 24 (vinte e quatro) horas apos a publicacao do
edital, que o decidira até o inicio da préxima etapa.

(.-)

Art. 55. Do Resultado Final do concurso cabera recurso
ao Reitor, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas apods a
sua publicacao, que o decidira em até 3 (trés) dias uteis.

(..)

Art. 61. Os recursos interpostos nao exercerao efeito
suspensivo do processo de realizacao do concurso
publico.
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Destarte Exceléncia, conforme se observa pelos regramentos
legais a que o processo administrativo se submete, conforme anteriormente
transcrito, o ato administrativo ora guerreado na presente acao, é nulo de pleno
direito, eis que totalmente desprovido de motivacao.

O ato administrativo ilegal do Magnifico Reitor da Requerida,
consubstanciado pelo julgamento do recurso que convalidou o ato da Banca
eivado de vicios insanaveis, se baseou no Parecer Juridico n°. 0911/2019
PJ/UEA/ERM (doc. 5), emitido no processo administrativo n°. 2019/00031211,
o qual, teve a seguinte ementa:

"EMENTA: ADMINISTRATIVO. RECURSO CONCURSO
PUBLICO DOCENTE. PROVA DIDATICA. CRITERIO DA
BANCA EXAMINADORA.  SUBJETIVIDADE E
DISCRICIONARIEDADE: MERITO ADMINISTRATIVO.
NORMAS APLICAVEIS: RESOLUCAO N°. 074/2018-
CONSUNIV/UEA E EDITAL DO CERTAME. PJ/UEA
CONTROLE DE LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE. MANUTENCAO DA AUTONOMIA DA
BANCA EXAMINADORA. INDEFERIMENTO.”

No bojo do douto parece, o jurista faz mengcdo a varias
jurisprudéncias, porém, nao aplicaveis ao presente caso, portanto, sem valor
algum para a solugdo do litigio, bem como, a maior parte do parecer, diz
respeito a descrever as narrativas do préprio Requerente.

Quando o douto parecer adentrou ao mérito do recurso,
apenas se pronunciou no seguinte sentido:

"Percebe-se dos quatros questionamentos postos pelo
requerente, somente um trata de legalidade (entrega
prévia de titulacao), demais estdao no ambito da
autonomia da Banca Examinadora por envolver mérito
académico, estes que fogem da competéncia desta
procuradoria a qual esta adstrita ao controle de
legalidade."
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E diz mais:

"Neste sentido, a Banca Examinadora tem total
autonomia para elaborar e correcao da prova, sem que
se possa questionar sobre tais critérios pela natureza
subjetiva e discricionaria, sendo viavel combater
possivel desvirtuamento de legalidade, situacao nao
apontada pelo interessado."

Assim Exceléncia, com base nesses parcos argumento
juridicos, o parecer acolhido pelo Magnifico Reitor da Requerida, resolveu
conceder um "cheque em branco" para a Banca Examinadora", que, pelo
entendimento firmado em decisdo administrativa superior, NAO PRECISA
MOTIVAR E FUNDAMENTAR SUA DECISAO. Alids, sequer percebeu o
Magnifico Reitor da Requerida, que o Requerente se insurge, em ultima
anéalise, CONTRA A FALTA DE MOTIVACAO, a qual é imposta pela Lei e pela
propria constituicdo do nosso pais, que em referéncia a motivacdo das
decisbes administrativas, traz os seguintes enunciados: art. 93, X; art. 121, §
2% e art. 169, § 4°.

Como se Vvé, o dever de fundamentacao do ato
administrativo estd associado a concretizacdo de valores relevantissimos
para o regime juridico-administrativo e sistema democratico do nosso pais. Por
conseguinte, identifica-se a obrigatoriedade da motivagdo desse ato juridico
como principio constitucional implicito do regime juridico-administrativo,
amparado nos dispositivos constitucionais citados e no art. 52, § 22, do texto
constitucional.

Por isso, todo o ato administrativo que produza efeitos juridicos
desfavoraveis a direitos ou interesses individuais de seu destinatario deve ser
obrigatoriamente fundamentado. Trata-se de desdobramento natural do
devido processo legal e da garantia fundamental da ampla defesa. Logo, os
atos administrativos que estabelecem deveres juridicos ou aplicam sangdes —
os atos administrativos restritivos - devem ser fundamentados.
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Ademais Exceléncia, o dever de motivacao do ato
administrativo ampliativo se justifica em razdo dos principios constitucionais
da moralidade administrativa e da isonomia, quando ele é expedido para
atender direitos e interesses individuais. Alias, até o ato judicial, para sua
validade, carece de motivacao, quanto mais o ato administrativo.

Por outro lado, a melhor jurisprudéncia aplicada ao presente
caso, considera inconstitucionais as decisbes administrativas, que decidem
recursos em sede concurso publico, quando desprovidas de claros e objetivos
fundamentos. Senao vejamos:

STJ - RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA RMS 23224 RJ 2006/0264332-3 (STJ) (Data
de publicacao: 13/09/2010)

"Ementa: RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGA.
ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. AGENTE
MUNICIPAL DE TRANSITO E TRANSPORTE. MUNICIPIO
DE NOVA IGUAGU - RJ. AVALIACAO PSICOLOGICA.
PREVISAO LEGAL. EXISTENCIA. DIREITO DE VISTA E
DE RECURSO. PREJUDICIALIDADE. INDEFERIMENTO
DO RECURSO_ ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUBJETIVIDADE. DECISAONULA.
DETERMINACAO PARA QUE OUTRA DECISAO SEJA
PROFERIDA. 1. A exigéncia do exame psicolégico é
legitima, autorizada que se acha na prépria Constituicdo da
Republica, ao preceituar que "os cargos, empregos e
fungbes publicas s&do acessiveis aos brasileiros que
preencham os requisitos estabelecidos em lei, assim como
aos estrangeiros, na forma da lei;" (art. 37, inciso | , da
Constituicdo Federal ) bem como, in casu, na Lei Municipal
n.? 3.622 /05. 2. (...). 3. As_informacdes prestadas pela
comissao avaliadora ndao tém o condao de elidir a
alegacdo de falta de exposicdo dos motivos da
reprovacéo, sendo certo que a revisibilidade do
resultado somente seria possivel com explicitacao dos
motivos que justificaram a reprovacao do candidato, ora
Recorrente. 4. Consoante jurisprudéncia pacifica do
Excelso Supremo Tribunal Federal, a avaliacdo de
candidato com base em critérios subjetivos ou em
critérios nao revelados impossibilita o Poder Judiciario
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de prestar a tutela jurisdicional, porque nao tera como
verificar o acerto ou o desacerto de tais critérios. Por via
obliqua, estaria sendo afastada da apreciacdo do
Judiciario lesdo a direito." (RE 125.556 , Rel. Min.
CARLOS VELLOSO, RTJ 141/299). 5. Recurso parcialmente
conhecido e, nessa extensdo, parcialmente provido.
(grifamos).

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
CONCURSO PUBLICO DE REMOCAO PARA OS
SERVICOS NOTARIAL E DE REGISTRO. APRECIACAO
DOS CRITERIOS UTILIZADOS PELA BANCA
EXAMINADORA PARA A FORMULACAO DE QUESTOES,
CORRECAO DA PROVA E ATRIBUICAO DE NOTAS.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.1.
Conquanto a Administracdo tenha certa discricionariedade
na elaboracdo de normas destinadas a realizacdo de
concursos publicos, devem elas, como qualquer outro ato
administrativo, estar de acordo com a Constituicao Federal e
toda a legislacado infraconstitucional que rege a atividade
publica. Dai é que se torna possivel a intervencdo do Poder
Judiciario em causas que digam respeito aos concursos
publicos todas as vezes em que for observada eventual
violag&o dos principios que regem a Administragdo Publica,
em especial o da legalidade e o da vinculagao ao edital."
(RMS 18.560/RS, 12 Turma, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, DJ 30.04.2007).

"MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO
PARA PROVIMENTO DE CARGOS DE PROCURADOR
DO ESTADO. MATERIAS RELATIVAS A LEGALIDADE
DO CERTAME. POSSILIBIDADE DE APRECIACAO PELO
PODER JUDICIARIO. RECURSO CONTRA CORRECAO
DE PROVA SUBJETIVA I. FALTA DE FUNDAMENTACAO
VINCULADA A IMPUGNACAO _ APRESENTADA.
FUNDAMENTACAO GENERICA QUE SE APLICA A TODO
E__QUALQUER RECURSO QUE PUDESSE__ SER
INTERPOSTO PELOS CANDIDATOS. QUESTAO DA
PROVA NAO ABRANGIDA PELO PROGRAMA
DISCIPLINAR CONTIDO NO EDITAL DO CONCURSO
PUBLICO. ILEGALIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO.
POSSIBILIDADE DE _ ANALISE PELO PODER
JUDICIAR[O. VIOLACAO AOS PRINCI'PIOS~ DA
MOTIVACAO, DA LEGALIDADE E DA VINCULACAO AO
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EDITAL. SEGURANCA CONCEDIDA. |I. Os atos
administrativos emanados de Comissdées de Concursos
Publicos podem ser revistos pelo Poder Judiciario, como
garantia de sua legalidade, o que inclui o controle da
fundamentacao das decisdes de indeferimento dos recursos
e a analise da fidelidade das questdes constantes da prova
ao conteudo programatico do edital. |l. Indeferimento de
recurso com base em motivacao genérica, desvinculada
da impugnacao apresentada e, assim, aplicavel a todo e
qualquer recurso que pudesse ser interposto pelos
candidatos, equivale a falta de fundamentacao,
afrontando o principio da motivacao consagrado no art.
52, LV, DA Constituicdo Federal. Ill. O edital de concurso
publico vincula todos os envolvidos as normas nele fixadas,
devendo-se estrita obediéncia a todos 0s seus termos, sob
pena de desrespeito ao principio da legalidade, aplicavel aos
atos da Administragcdo Publica.(Mandado de seguranca n.°
460.056-8, do foro central da comarca da regido
metropolitana de Curitiba Relator: Des. Abraham Lincoln
Calixto)".(grifamos)

Registre-se Exceléncia, o Colendo STJ e outras cortes patrias
inadmitem decisbes proferidas em recursos administrativos, em sede concurso
publico, exaradas de forma genérica e que ndo enfrentam as razdes recursais.

No dizer de Hely Lopes Meirelles:

[17
s

. cabera sempre reapreciagado judicial do resultado
dos concursos, limitada ao aspecto da legalidade da
instituicao das bancas ou comissdes examinadoras, dos
critérios adotados para o julgamento e classificacao dos
candidatos. Isso porque nenhuma lesao ou ameaca a
direito individual podera ser excluida da apreciacao do
Poder Judiciario (Direito Administrativo Brasileiro, 202 ed.,
375)"

Como vastamente e repetidamente dito nesta exordial, clara a
total inexisténcia de fundamentacdo por parte das decisbes proferidas pela
Banca Examinadora e inexplicavelmente ratificada pelo Magnifico Reitor da
Requerida, tem em vista que:
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i) @ uma, pelo préprio erro grosseiro das decisdes proferidas,
pois inicialmente eliminaram o Requerente sob determinado
argumento e, posteriormente, aquele fundamento nao era
mais motivo de eliminacao;

i) a duas, porque a segunda decisao retirou a motivacao e
nao motivou a permanéncia da reprovacao do Requerente;

i) a trés, porque se o Requerente nao ficou reprovado pelo
motivo anteriormente dito - pela propria Banca Examinadora -
nao existindo quaisquer outras fundamentacdes, patente que
0 mesmo deveria se encontrar na condicao de aprovado;

iv) a quatro, a manutencdo de uma eliminagdo sem
quaisquer fundamentos, por si s6 ja é absurda e ilegal;

v) a cinco, a omissao por parte do Magnanimo Reitor, quanto
a falta de motivacao, silenciando-se e homologando o
certame antes mesmo de julgar o recurso do Requerente,
comprova a quebra do principio da impessoalidade, além de
ferir o direito liquido e certo do Autor, convalidando um ato
totalmente absurdo, ilegal e inconstitucional, sem
fundamentacdo e amplamente parcial, pois a Banca
Examinadora eliminou o Requerente, simplesmente porque
quis.

Resta patente, portanto a inconstitucionalidade e ilegalidade
das decis6es proferidas pela Banca Examinadora e ratificas pelo Magnifico
Reitor da Requerida, motivo pelo qual, patente a nulidade da homologacao e
continuidade do certame relativo ao Concurso Publico de Provas e Titulos para
o Magistério Superior, Area de Conhecimento - Ciéncias Contabeis
(Contabilidade Aplicada ao Setor Publico), objeto do Edital n® 044/2019,
devendo, data venia, haver a suspensao do dito Concurso Publico, impedindo
a nomeacdo de quaisquer candidatos, especificamente a "Area de
Conhecimento - Ciéncias Contabeis" até julgamento final da presente acéo.
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Vale lembrar ainda que o reconhecimento da nulidade em
questao nao se trata de ingeréncia de Poderes, posto que o controle judicial da
legalidade dos atos administrativos € garantia constitucional prevista no artigo
59, inciso XXV da CF/88, nao havendo duvidas de que o controle jurisdicional
pode incidir sobre os motivos determinantes do ato administrativo.

Nesses termos, plenamente demonstrada a condigcdo de
admissibilidade da presente acao.

VI - DO MERITO ADMINISTRATIVO RECURSAL

Conforme ja dito neste arrazoado, evidente que o Requerente,
inicialmente, aviou 02 (dois) recursos perante a Banca Examinadora do
Concurso Publico de Provas e Titulos para o Magistério Superior, Area de
Conhecimento - Ciéncias Contabeis (Contabilidade Aplicada ao Setor Publico),
objeto do Edital n? 044/2019, tendo em primeira analise surgido um suposto
“motivo” da desclassificacado do Requerente no concurso, mas,
posteriormente, como magica, a mesma Banca Examinadora, suprimiu o dito
"motivo" para desclassificagdo do Requerente e pior, mantendo a
desclassificacao do Requerente sem quaisquer fundamentacoes ou
motivacao juridica ou mesmo administrativa, nem mesmo subjetiva.

Ademais Exceléncia, evidentemente que, se o Requerente, em
um primeiro momento foi reprovado por alegada falta de "exemplos de
contabilizacao" e, posteriormente, apés comprovar - via recurso administrativo
- que foram demonstrados tais exemplos em sua avaliacdo, a mesma Banca
Examinadora, em juizo de retratacdo, decide que o Requerente “nao foi
reprovado por causa da falta de exemplos de contabilizacdo”, sem dar
quaisquer outras justificativas. Entao:

Légico que o Requerente foi, na pratica, APROVADO!

Mesmo assim, Exa., foi mantida a indevida e irracional
desclassificacdo e ratificada pelo Magnifico Reitor da Requerida, Alias, no
minimo, deveria o Magnifico Reitor da Requerida ter conferido ao recurso o
necessario efeito suspensivo, isto com fulcro no Paragrafo Unico do art. 61, da
Lei Estadual n°. 2.794/2003. Mas nao o fez!
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Assim Exa., ha manifesta nulidade no processo administrativo
ora guerreado, sanavel apenas pela necessaria atuacdao do Poder
Judiciario, pois o cidadao e/ou contribuinte possui o direito fundamental a boa
administracao publica, é dizer, a administracao eficaz, transparente, imparcial,
proba, preventiva e precavida, senao vejamos o art. 37, caput, da Constituicao
Federal:

Art. 37. A administracao publica direta e indireta de
qualquer dos Poderes da Uniao, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios obedecera aos principios de
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia e, também, ao seguinte:

Ora Exa., as decisbes tomadas pela referida Banca
Examinadora, objeto do Edital n® 044/2019, que mantiveram a desclassificacao
do Requerente, além de contraditérias e sem fundamentagdo, nao trouxeram
outro justo motivo que sustentasse o afastamento do candidato do
certame.

Ademais Exa., como se ndo bastassem tamanhos absurdos,
existe um dado que reputamos como GRAVISSIMO. Se, acaso, ainda pairam
duvidas sobre a quebra da regra do BLIND OF VIEW (Visao Cega) em relagao
ao candidato, agora ha CERTEZA. Vejamos:

6.1 - DA AVALICAO DA PROVA DE TiTULOS DO CANDIDATO ANTES DA
DATA PREVISTA COMO MEIO PARA DESCLASSIFICA-LO DO CONCURSO

Exceléncia, a avaliagdo dos titulos (doc. 12) do candidato foi
realizada, de forma antecipada, no dia 18 de setembro de 2019, isto €, UM
DIA ANTES DA REALIZACAO DE SUA PROVA DIDATICA.
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A prova didatica ocorreu no dia 19 de setembro de 2019,
portanto, indubitavelmente, houve QUEBRA da norma do Edital em seu tdpico
3.5, que diz:

“3.5 O exame de Titulos (Etapa Ill), de carater
classificatorio, aplicado exclusivamente aos candidatos
habilitados nas etapas anteriores do concurso, constara
do julgamento dos titulos do candidato pela Comissao
Examinadora (...)” (grifo nosso)

Assim Exceléncia, a Banca, propositalmente, INVERTEU AS
FASES DO CONCURSO no tocante ao candidato Requerente, pois 0 concurso
foi realizado em trés fases: Fase | (Prova Escrita), Fase Il (Prova Didatica) e
Fase lll (Prova de Titulos) (tépico 3.2 do Edital):

3. DA ESTRUTURA DO CONCURSO PUBLICO

3.1. O Concurso Piblico para preenchimento de vagas de Magistério Superior serd presidido por
Banca Examinadora conforme disposto no CAPITULO IV da Resolugio N° 074/2018-CONSUNIV.
3.2. O Concurso serd realizado em TRES ETAPAS, em lingua portuguesa, descritas na forma abaixo:
3.2.1. A Etapa I, de cardter eliminatério e classificatério, consistird do Sorteio do Tema da Prova
Escrita, realizagiio da Prova Escrita, divulgagfio dos resultados e convocagio de candidatos para a
etapa seguinte;

3.2.2. A Etapa Il de cariter eliminatdrio e classificatério, consistird do Sorteio do Tema e da ordem
de apresentagéo da Prova Didstica, realizagdo da Prova Diddtica e divalgagio dos resultados;

3.2.3. A Etapa 111 consistird em Exame de Titulos, exclusivamente em cardter classificatério.

Todavia Exa., a avaliacdo dos titulos do candidato (Fase Ill) se
deu ANTES da realizacao de sua Prova Didatica (Fase Il), conforme consta,
inclusive, do CRONOGRAMA publicado pela Requerida (doc. 13) e das
INFORMACOES GERAIS das fases do certame (doc. 14), atropelando,
prejudicando-o, tendo em vista que a Banca Examinadora tinha conhecimento
prévio da pontuagédo dos titulos do Requerente, podendo ajustar sua nota na
prova didatica, justamente para efetuar sua reprovacdo. Como de fato
ocorreu!

s

E imperioso Exceléncia, que, no minimo, a Requerida
CONSTITUA NOVA BANCA EXAMINADORA, a fim de que o candidato faga
NOVA PROVA DIDATICA para o Requerente, procedendo & ANULACAO da
prova anterior, ou até mesmo, seja fixada a nota minima ao Requerente,
tendo em vista que, de fato, o mesmo ja se encontra prejudicado, em razdo da
antecipacao indevida da prova de titulos, fazendo com que, a nova Banca
Examinadora tenha conhecimento prévio das condi¢cdes do candidato.
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6.2 - AUSENCIA DE TRATAMENTO ISONOMICO NA AVALIACAO DA
PROVA DIDATICA DO CANDIDATO

Ademais Exceléncia, ndo houve tratamento isonémico entre
os candidatos do certame. O Concurso teve apenas trés candidatos
classificados:

Aline Gomes Peixoto (12 lugar);
Victor Godeiro de Medeiros Lima (22 lugar); e
Roberta Maia Said (32 lugar).

Compare-se as avaliacbes e respectivas notas atribuidas
feitas pelos trés membros da Banca Examinadora da Prova Didatica dos
candidatos classificados (doc’s. 15, 16 e 17), isto em comparagdo com a
avaliacao da Prova Didatica do ora postulante (doc. 18). As falhas apontadas
por cada avaliador estdo em negrito. Vejamos:

12 AVALIADOR
Candidato Comentério NOTA

Aline Gomes Peixoto NAO FEZ NENHUM COMENTARIO 10 (dez)
QUANTO AO DESEMPENHO DO
CANDIDATO.

Victor Godeiro de | “ndo descreveu adequadamente | 7,00
Medeiros Lima situacao patrimonial, considerando | (sete)
as despesas efetiva e nao efetiva;
ndo comentou sobre créditos
orcamentarios. Demonstrou poucos
lancamentos para explicacao da
parte pratica. Slids com fonte
pequena, dificultando a
visualizacao. Fragilidade na
resposta do questionamento sobre
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estagios da despesa”

Roberta Maia Said

[13

a candidata apresentou a
classificacdo da despesa publica
apenas em aspectos conceituais.
Faltou exemplificacao pratica
destas classificacoes. Abordou a
despesa publica apenas do ponto
de vista orcamentario, deixando de
expor a visdo patrimonial da
tematica apresentada (ponto
sorteado). Nao abordou a
possibilidade de créditos adicionais
da despesa publica. Quando
arguida pela banca, ndo apresentou
a resposta correta para a questao
feita, afirmando que a classificacao
da categoria econémica da despesa
também esta estabelecida na
Portaria 42/99, no entanto esta
portaria trata da classificacdo
funcional da despesa publica”

8,50 (oito
e meio)

Alipio Reis Firmo Filho

“focou a aula em recorte muito
limitado do tema proposto, fazendo
com que o candidato tivesse
dificuldade para chegar ao tempo
minimo de aula. Ndo foi feliz na
escolha das relacées descritas
como comparar as etapas da vida
com estagios da despesa. Nao
discutiu diversos pontos
importantes sobre o tema despesa
publica, como as classificacoes da
despesa e nao  apresentou
exemplos de contabilizacdo, soO
descrevendo situacao pontual, apos
questionamento da banca”

5,50
(cinco e
meio)
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2° AVALIADOR

Candidato

Comentéario

NOTA

Aline Gomes Peixoto

NAO FEZ NENHUM COMENTARIO
QUANTO AO DESEMPENHO DO
CANDIDATO.

10 (dez)

Victor Godeiro de

Medeiros Lima

plano de aula adequado. Conteudo
com alguma limitacdo: dificuldades
na definicdo de despesa de capital e
modalidade de despesa. Nao deixou
claro o que é situacao patrimonial
liquida na definicdo de despesa
efetiva e nao efetiva. Deteve-se
apenas em dois lancamentos na
parte pratica. Nao falou sobre
créditos adicionais e restos a pagar,
temas relacionados a despesa
publica. No aspecto didatico, os
slids estavam com fonte muito
pequena”

7,50
(sete e
meio)

Roberta Maia Said

descreveu superficialmente o que é
modalidade de aplicacao. Nao
comentou sobre os tipos de
empenho e sobre a classificacao
das despesas enquanto efetiva e
ndo efetiva. Nao comentou sobre
créditos orcamentarios.

8,00
(oito)

Alipio Reis Firmo Filho

nao apresentou adequadamente as
classificacoes das despesas
publicas. Nao abordou os tipos de
empenho adequadamente.
Selecionou um recorte do contetido
insuficiente para o tempo

4,50
(quatro e
meio)
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estabelecido e a dimensao do tema,
utilizando muito tempo com
analogias simplistas e de pouca
contribuicao. Apresentou pouca
abordagem conceitual dos
elementos constantes no recorte
estabelecido. @ Abordou  apenas
despesas orcamentarias,
desconsiderando os demais tipos
de despesas publicas. Nao
comentou sobre dispéndios e
créditos orcamentarios.

32 AVALIADOR

Candidato Comentario NOTA
Aline Gomes Peixoto NAO FEZ NENHUM COMENTARIO 10 (dez)
QUANTO AO DESEMPENHO DO
CANDIDATO.
Victor Godeiro  de | ndo apresentou a modalidade de | 7,50
Medeiros Lima aplicacao das despesas publicas, (sete e
deixando de expor a principal delas | meio)

que é a modalidade de aplicacao
direta (90). Nao aprofundou o
desdobramento da despesa
corrente e capita, com
exemplificacoes pertinentes que as
evidenciassem. Se equivocou na
afirmacdo de que o estagio da
despesa publica constitui obrigacao
efetiva do Orgao publico. No
entanto, somente no estagio da
liquidacao essa obrigacao se
constitui  no  patriménio da
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instituicdao publica. Didaticamente, o
candidato utilizou fontes (letras)
pequenas em seus slids e nao
utilizou outros recursos durante sua
explanacao, como o0 quadro.
Quando questionado pela banca, o
candidato nao apresentou
seguranca e conviccao em sua
resposta.

Roberta Maia Said

boa postura didatica e organizacao
da apresentacdo. Em termos de
conteudo, nao detalhou a parte da
modalidade de  aplicacao, e
apresentou informacao indevida
sobre os grupos de natureza de
despesa. Nao falou dos restos a
pagar e créditos adicionais. Nao
apresentou exemplos praticos.

7,50
(sete
meio)

e

Alipio Reis Firmo Filho

o candidato selecionou o conteudo
relativo ao ponto sorteado “despesa
publica” de forma bastante limitada
e insuficiente para preencher o
tempo estimado da aula, conforme
edital. Isto refletiu na necessidade
de incrementar sua apresentacao
com exemplos simplistas para o
que se deseja em um curso de
graduacao e que pouco contribuem
com a expansao da compreensao
do conteudo. Focou toda a sua
apresentacao nos estagios da
despesa publica deixando de
abordar aspectos fundamentais do
ponto sorteado, como a
classificacao da despesa publica.

4,00
(quatro)
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Exceléncia, percebe-se, claramente, que as notas atribuidas
ao postulante em sua Prova Didatica (doc. 18) SAO INCOERENTES, quando
comparadas com as notas atribuidas aos candidatos classificados, MUITO
EMBORA O CONTEUDO DOS COMENTARIOS SEJAM EQUIVALENTES.

O postulante foi tratado de FORMA NAO ISONOMICA, fato
cristalino em razao do teor dos comentarios formulados, pois, 0 mesmo
MERECIA, AO MENOS, A NOTA MINIMA. Entretanto, a nota minima, o
coloraria em primeiro lugar no concurso e, tal informacdo, a BANCA obteve
antecipadamente, DE FORMA ILICITA, quando inverteu a ordem das
avaliacoes.

Ademais Exa., torna-se agravante essa situacao, ainda, pelo
fato de os candidatos Victor Godeiro de Medeiros Lima e Roberta Maia
Said, quando arguidos pela Banca, TEREM ERRADO na resposta que deram
a Banca. Vejamos:

1. Roberta Maia Said: 12 Avaliador: ndo apresentou a
resposta correta para a questao feita, afirmando que a
classificacdo da categoria econémica da despesa também
esta estabelecida na Portaria 42/99, no entanto esta
portaria trata da classificacdo funcional da despesa publica)

2. Victor Godeiro de Medeiros Lima: 3° Avaliador: Se
equivocou na afirmagdo de que o estagio da despesa
publica constitui obrigacdo efetiva do orgédo publico. No
entanto, somente no estagio da liquidacdo essa obrigacao
se constitui no patriménio da instituicdo publica.

Nada obstante (05 GRAVES ERROS NOS
QUESTIONAMENTOS FORMULADOS os membros das bancas atribuiram a
cada candidato notas que, a principio, ndo sao compativeis com seus
respectivos desempenhos:

Roberta Maia Said: foi-lhe atribuida a nota média de 8,33
(oito inteiros e trinta e trés décimos);

Vitor Godeiro de Medeiros Lima: 7,33 (sete inteiros e trinta e
trés décimos).
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Por outro lado, o Requerente, SEM TER COMETIDO
NENHUM ERRO NOS QUESTIONAMENTOS FORMUALDOS PELA BANCA,
ficou com a média de 4,66 (quatro inteiros e sessenta e seis décimos). Este
fato depde contra o direito do candidato, ora Requerente, tendo em vista nao
ter recebido tratamento isonémico, sem um julgamento objetivo pela Banca
Examinadora, conforme as regras do certame.

Exceléncia, ressalte-se, ainda, o fato de 0S TRES MEMBROS
DA BANCA EXAMINADORA NAO TEREM FEITO NENHUM COMENTARIO
QUANTO AO DESEMPENHO da candidata Aline Gomes Peixoto,
classificada em 12 lugar no concurso, fato que, igualmente, DEPOE A FAVOR
DA FALTA DE TRATAMENTO ISONOMICO DO POSTULANTE na avaliacdo
de sua Prova Didatica, conforme se comprova nos autos (doc. 15).

) Exceléncia, por tudo o que aqui foi dito, o certame INFRINGIU
O PRINCIPIO DO JULGAMENTO OBJETIVO NO TOCANTE A AVALIACAO
DO POSTULANTE, conforme inserto no inciso lll, art. 2°, da Lei Estadual n°
4.605/2018, que regula a realizacdo dos concursos publicos no Estado do
Amazonas, in verbis:

Art. 2.° O concurso publico destina-se a garantir a2
realizagao dos principios conslitucionais que regem a
Administracdo Pdblica, e sera processado em estrita
conformidade com os seguintes principios:

[ - ineditismo;

Il - motivagao;

Il - julgamento objetivo;
IV - competitividade;

V - seletividade;

VI - probidade administrativa.

Exceléncia, o problema maior, todavia, ndo foi apenas a
manipulagéo da nota do candidato, mas o prejuizo sofrido pelo candidato, pois,
CLARAMENTE A NOTA ATRIBUIDA AO REQUERENTE, FOI PARA
DESCARTA-LO PROPOSITALMENTE DO CONCURSO, UMA VEZ QUE,
BASTAVA QUE LHE FOSSE ATRIBUIDA A NOTA MiNIMA
CLASSIFICATORIA EM SUA PROVA DIDATICA (NOTA 7,00 PARA O
MESMO FIGURAR EM PRIMEIRO LUGAR NO CONCURSO, com o total de
25,03. Vejamos:
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Candidatos Prova Escrita Prova Prova de NOTA
Didatica Titulos

Aline Gomes 7,03 10,00 6,95 23,98
Peixoto
Victor Godeiro | 9,23 7,33 7,00 23,56
de Medeiros

Lima

Roberta Maia | 7,80 8,33 4,70 20,83
Said
Alipio Reis 9,03 7,00 9,00 25,03
Firmo Filho

Destarte Exceléncia, a completa auséncia de critérios
isondmicos e objetivos na avaliagao do candidato teve um s6 propésito:

DESCARTA-LO DO CONCURSO. APENAS ISSO. SOMENTE ISSO!

A malfadada estratégia foi a seguinte: primeiramente, a banca
avaliou os titulos do candidatos, ANTES DA DATA PREVISTA PARA SEREM
ANALISADOS. Em seguida, sabendo que com a nota minima o candidato
figuraria em primeiro lugar no concurso, fazendo jus a Unica vaga oferecida,
MANIPULOU-SE SUA NOTA NA PROVA DIDATICA, A FIM DE
DESCLASSIFICA-LO DO CONCURSO.

Urge, portanto, Exceléncia, que SEJA ANULADA A PROVA
DIDATICA DO CANDIDATO E, NO MiNIMO, DETERMINADA A FORMACAO
DE NOVA BANCA EXAMINADORA, a fim de que o mesmo possa ser
novamente avaliado, dessa vez, POR CRITERIOS OBJETIVOS E
IMPARCIAIS, tudo em conformidade com as disposi¢oes legais e do concurso.
Ou, ainda, Exceléncia, que Ihe seja atribuida A NOTA MINIMA
CLASSIFICATORIA a sua Prova Didatica, solugéo esta que também repararia
o prejuizo sofrido pelo candidato e evitaria novos danos.
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Por fim Exceléncia, resta clara a parcialidade e pessoalidade
da "Banca Examinadora" que desclassificou o Requerente, logo, ndo resta
duvida que, no minimo, deve ser constituida nova "Banca Examinadora' para
aplicar uma outra "Prova Didatica” ao mesmo, inclusive, porque os membros
anteriores estdao impedidos, tendo em vista que seus atos estdo sendo
questionados judicialmente, sendo aplicavel, na espécie, a regra inserta no
inciso lll, do art. 16, da Lei Ordinaria Estadual n® 2.794/2003, in verbis:

Art. 16. E impedido de atuar em processo administrativo
o servidor ou autoridade que:

| - tenha interesse pessoal direto ou indireto, na matéria;

Il - tenha participado ou venha a participar como perito,
testemunha ou representante, ou se tais situacoes
ocorrem quanto ao cénjuge, companheiro ou parente e
afins até o terceiro grau.

lll - esteja litigando judicial ou administrativamente com
o interessado ou respectivo conjuge ou companheiro.

6.3 — DOS CRITERIOS ESTRITAMENTE OBJETIVOS DESCUMPRIDOS
PELA COMISSAO EXAMINADORA

Como € sabido Exa., o Poder Judiciario pode fazer amplo
controle sobre a atuagdo de bancas examinadoras em concurso publico, isto
quando se trata de desrespeito aos critérios objetivos estabelecidos pela
propria administragdo publica para a aplicacdo e correcdo das provas que
integram o certame, como de fato ocorreu no presente caso.

E disto que se trata aqui, eis que a Comissdo Examinadora
(banca examinadora) do concurso docente ao qual se submeteu o Requerente,
descumpriu os critérios objetivos estabelecidos pela propria UNIVERSIDADE
para a prova de titulos e didatica, bem com a lei de regéncia da situacao
relativa ao certame e ao processo administrativo.
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Como dito, o Requerente obteve na prova didatica uma média
correspondente a 4,66 (quatro inteiros e sessenta e seis décimos), mas,
caso a Comissdao Examinadora tivesse obedecido aos critérios objetivos
estabelecidos pela UNIVERSIDADE para correcao da prova, teria 0 mesmo
obtido - sem falar nas outras ilegalidades cometidas pela Comissao - no
minimo a nota 7,0 (sete), portanto, o suficiente para sua aprovacao na prova
didatica e classificacdo em primeiro lugar no certame, mesmo porque, nao teve
nenhuma das suas respostas consideradas erradas, como ocorreu com 0S
candidatos anteriormente citados, os quais foram aprovados naquela fase.

Frise-se, desde logo que, a Resolucdo n® 074/2018 -
CONSUNIV, que regulamenta o concurso de publico de provas e titulos para
provimento de cargos de professor da Requerida, em seu art. 39, estabelece os
critérios objetivos para a prova didatica, in verbis:

SECAO M
DA PROVA DIDATICA
Art. 39. A prova didatica, de carater eliminatorio e classificaténio, consistira de
uma aula sobre um lema, visando avaliar a hablidade do candidato nos
seguinies crilérios:
|- Capacidade de planejamento da aula (planc de auta);
Il - Conhecimento sobre o tema (dominio do conteddo);
lll - Desempenho didatico-pedagdgico.

Neste sentido, a Comissdao Examinadora deveria aplicar
rigorosamente tais critérios objetivos, para somente depois fazer sua avaliagao
subjetiva do candidato, mas, verifica-se pelo conteudo das tabelas de
avaliacdo, que tais critérios ndo foram utilizados, visando, t&o somente,
reprovar o Requerente, conforme se observa dos instrumentos de avaliagéo,
em confronto com as observagdes consignadas por cada avaliado.

A Comissdo Examinadora ndo poderia inovar, como fez no
caso, apresentando uma justificativa para a reprovacéo e depois, dizendo que
tal justificativa ndo era o motivo da reprovacdo, sem, contudo, apresentar
nenhuma outra justificativa.
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Destaca-se, por relevante, julgado do Supremo Tribunal Federal
que perfilha os entendimentos aqui langados:

“CONCURSO - EDITAL - PARAMETROS. Os parametros
alusivos ao concurso hao de estar previstos no edital.
Descabe agasalhar ato da Administracao Publica que,
apos o esgotamento das fases inicialmente
estabelecidas, com aprovacao nas provas, implica
criacao de novas exigéncias. A seguranca juridica,
especialmente a ligada a relacao cidadao-Estado
rechaca a modificacao pretendida.” (RE 118927-RJ
Relator Min. MARCO AURELIO, Julgamento: 07/02/1995,
Orgao Julgador: segunda turma)

Nestes termos, na preparacdo, realizacdo e controle dos
concursos publicos, deve a Administragdo primar pela absoluta boa-fé,
vinculando-se estritamente as regras legalmente e normativamente regentes do
certame. Nao se admite, assim, que desrespeite as regras do jogo, ou mude a
regra no meio do certame, estatuindo uma coisa e fazendo outra, como
ocorreu. A confianga na atuacao de acordo com o Direito posto € o minimo que
esperam os cidadaos concorrentes a um cargo.

Na mesma seara, também sao vedados comportamentos
administrativos que ofendam os padrées éticos exigidos do poder publico. Mas,
ao largo desse preceito, a Comissdo Examinadora agiu em gritante ilegalidade,
conforme narrado e provado anteriormente.

Frise-se, apenas que, nas ileqgalidades apontadas, foram
descontados pontos suficientes para garantir a aprovacao do Requerente\
na prova didatica.

A Requerida ndo esteve atenta ao ensinamento do festejado
jurista William Douglas, uma vez que o recurso administrativo em concursos
publicos:
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“deve ser uma alternativa a ser considerada quando
houver violacao de uma norma constitucional, legal,
administrativa ou do edital, erro material ou grave erro
de mérito na correcao (aquele que ultrapassa a margem
de discricionariedade normal do examinador)”
(grifamos)

O absurdo ato da Comissdao Examinadora, ora apontado, vai
muito além da margem de discricionariedade assegurada ao examinador. Aqui,
resta comprovada a contradicdo, a ma-fé e a parcialidade da Comissao
Examinadora e sua manifesta e deliberada intencao de reprovar o Requerente,
a qualquer custo, na prova didatica, chegando ao ponto absurdo de inverter a
ordem do certame.

Destarte, a tutela jurisdicional se faz necesséria, com a urgéncia
gue 0 caso requer.

VIl - DA NECESSARIA TUTELA DE URGENCIA ANTECIPADA - FUMACA
DO BOM DIREITO E DO PERIGO DE DANO PELA DEMORA

Ab inidio, existe, de fato, urgéncia nos pedidos desta exordial,
mas, por uma questdo pratica e processual, se fez a opcado de separar a
situagao de urgéncia para a utilizacao do plantao judicial e a situacao de
urgéncia para analise pelo juizo a quem sera distribuida a presente acao.
Todavia, os fundamentos para a urgéncia e comprovagao dos seus requisitos
legais sao:

Na hipbtese, faz-se presente, a saciedade, o fumus boni juris,
consubstanciado no desrespeito da Banca Examinadora e do Magnifico Reitor
da Requerida, nos preceitos legais e constitucionais que impéem, para validade
do ato administrativo, a existéncia de motivacéo, a qual comprovadamente néo
existe no ato ora impugnado, afrontando o devido processo legal e o direito
liquido e certo do Requerente.
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Por isso, encontra-se evidente que todo o relato e
documentacdo e a legislacao citada nesta exordial, traduzem a mais pura
verdade e garantia constitucional do Requerente, bem como pela manifesta
parcialidade e ma-fé da Banca Examinadora que, além de inverter a regra da
avaliacao de forma ilicita, proferiu decis6es contraditérias e sem
quaisquer fundamentacoes, reprovando, simplesmente, o Requerente porque
quis, uma vez que ndo existe uma unica fundamentagao légica que aponte o
motivo da desclassificacdo do mesmo.

Quanto ao requisito do periculum in mora, encontra-se
amplamente demonstrado, pelos seguintes motivos:

1) Encontra-se comprovado nos autos que a Requerida
continuou a praticar atos, a fim de nhomear e empossar
os candidatos aprovados;

2) Caso os candidatos sejam nomeados e empossados,
a situacao se agravara ainda mais, inclusive, em prejuizo
dos demais candidatos, que, em tese, poderao pedir
exoneracao de outros cargos que porventura exercem,
para tomar posso em novo cargo; e

3) Tornar a situacao irreversivel ou de dificil reversao,
sem prejuizo para os candidatos e a propria Requerida.

Portanto Exceléncia, claro que a demora na prestacédo
jurisdicional podera causar ao Requerente graves prejuizos de dificil reparacéo,
tendo em vista que o mesmo ficarq fora do certame, de forma ilegal e
inconstitucional, ja que n&o existem fundamentagdo ou motivagdo para sua
desclassificacao.

Quanto ao requisito do fumus boni jurisn, encontra-se
plenamente configurado, nos seguintes fatos:
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a) A inversao das fases do concurso — em desacordo
com o Edital do certame, com o firme e cristalino
propoésito de reprovar o Requerente;

b) Comprovada parcialidade da Banca Examinadora e do
Magnifico Reitor da Requerida, na medida em que o
certame seguiu seu curso até a indevida homologacao,
mesmo estando pendente o recurso administrativo do
Requerente;

c) O parecer juridico que, propositalmente, deixou de
analisar o ato administrativo questionado, sob a luz da
lei que regulamente o processo administrativo no
ambito do Estado, principalmente, com relacao a
nulidade do ato por falta de motivacao;

d) O gestor da Requerida ja homologou o resultado do
certame, inclusive, antes mesmos de ter sido julgado o
recurso administrativo do Requerente, agravado pelo
fato das noticias jornalisticas que informam do inicio
dos procedimentos administrativos para provimento dos
respectivos cargos.

Assim sendo Exceléncia, em linhas gerais - obedecendo-se o
critério das matérias de plantao judicial - espera-se a concessao de medida
de urgéncia antecipatoria, sem audicdo prévia da Requerida para,
reconhecendo-se ilegalidade da avaliacdo realizada pela Banca Examinadora e
a omissao do Magnifico Reitor da Requerida, seja deferida liminar de TUTELA
DE URGENCIA ANTECIPADA.

Vil - DOS PEDIDOS

Pelo exposto, respeitosamente, REQUER a Vossa Exceléncia,
em sede de Plantao Judicial, em razdo da urgéncia que o caso requer, seja
deferida a liminar_ inaudita altera partes, para conceder a necessaria
TUTELA DE URGENCIA ANTECIPADA, nos termos anteriormente citados,
para o fim exclusivo de suspender o Concurso Publico de Provas e Titulos
para o Magistério Superior, especificamente, quanto a Area de
Conhecimento - Ciéncias Contabeis (Contabilidade Aplicada ao Setor
Publico), objeto do Edital n2 044/2019, proibindo o chamamento, nomeacgao e
posse de quaisquer candidatos ao cargo almejado pelo Requerente, até
decisao final do presente litigio.
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Sendo a medida liminar de TUTELA DE URGENCIA
ANTECIPADA de carater de obrigacdao de nao fazer, seja fixada em caso de
descumprimento, a multa diaria de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), a ser paga
pelo Magnifico Reitor da Requerida, por cada dia ou fracdo de dia de
descumprimento da liminar a ser concedida, sem embargo da sua
responsabilizacao por crime de desobediéncia a ordem judicial e obstrucao da
justica.

) Analisado o pedido anterior pelo juizo plantonista, ja EM SEDE
DO JUIZO PARA QUEM FOR DISTRIBUIDA A PRESENTE ACAO,
respeitosamente, REQUER a Vossa Exceléncia:

a) Nao se acautelando Vossa Exceléncia,
inicialmente, seja concedida a necessaria TUTELA DE
URGENCIA ANTECIPADA, nos termos anteriormente
citados, para o fim de:

al. Reconhecidos os argumentos juridicos da exordial,
seja atribuida, por este MM. Juizo, a nota 7,00 (sete) ao
Requerente, relativa a sua prova didatica, conforme os
critérios objetivos estabelecidos no Instrumento de
Avaliacao - Prova Didatica da UNIVERSIDADE e por ter
sido atribuido ao Requerente - pela Banca Examinadora
— erro e/ou omissao inexistentes, sendo tal ato da
referida Banca corrigido posteriormente, mas mantendo-
se, indevidamente, a reprovacdo do mesmo, sem
qualquer outra justificativa, o que vai muito além da
discricionariedade assegurada aos membros de referida
Banca, a revelar a ma-fé e a parcialidade de seus
membros, com ofensa direta ao principio constitucional
da moralidade administrativa, ou, em uma possibilidade
improvavel, nao entendo esse juizo dessa forma,
alternativamente;

a.2 Ainda em sede de TUTELA DE URGENCIA
ANTECIPADA, seja determinado a formacao e
desighacao de nova "Banca Examinadora" para
proceder nova "Prova Didatica" para o Requerente, e em
prazo fixado por Vossa Exceléncia;
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b) Concedida a liminar relativa a TUTELA DE
URGENCIA - o que se espera por medida de justica -
seja intimada a Requerida, para seu fiel cumprimento no
prazo fixado por Vossa Exceléncia, sob pena de multa
diaria aplicada diretamente sobre o representante da
Requerida, sem prejuizo do cometimento do crime de
desobediéncia e/ou obstrucdo da justica, sendo
esclarecido no respectivo mandado, que nao se trata de
prazo processual, portanto, nao sujeito as regras de
suspensao em razao da pandemia do COVID-19;

c) Seja ouvido o douto Parquet, como fiscal da lei;

d) No mérito, seja a acao julgada procedente, para o
fim de que seja confirmada e computada, judicialmente,
a nota classificatéria minima ao Requerente na prova
didatica (7,0) ou, caso entenda diferente, confirmada a
liminar em sede de TUTELA DE URGENCIA, que se
espera seja deferida, alternadamente, que deferiu a
formacao e designacao de nova "Banca Examinadora”
para proceder nova "Prova Didatica" para o Requerente,
sendo reconhecida a total falta de fundamentacao das
decisdoes que eliminaram o Requerente do Concurso,
objeto do Edital n? 044/2019, para o efeito de anular, em
definitivo, as decis6es administrativas ora impugnadas e
determinar as providéncias administrativas necessarias,
a fim de incluir o Requerente da condicao de aprovado
no certame, para posterior nomeacao e posse,
obedecendo o critério discricionario, dentro do prazo de
validade do concurso;

e) Que o presente processo tramite em segredo de
justica, para que nao se agravem os danos a imagem do
Requerente, causados pelas atitudes parciais da Banca
Examinadora instituida e constituida pelo Magnifico
Reitor da Requerida.

Requer por fim, a producédo de todas as provas, por todos os
meios legalmente admitidos, em especial, prova documental, testemunhal,
pericial e depoimento pessoal das partes.
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Especificamente, vem requerer a producao de prova
documental, para o fim de determinar a Requerida, que apresente em juizo, 0s
videos com as provas didaticas de todos os candidatos classificados, bem
como, o video relativo a prova didatica do Requerente.

Da-se a causa - para os efeitos meramente fiscais - o valor de
R$ 1.000,00 (um mil reais).

Manaus/AM, 12 de abril de 2020.

RAUL ARMONIA ZAIDAN SILVIO DA COSTA BRINGEL BATISTA
OAB/AM n°. A-376 OAB/AM n? 3.262

MAURO CELI MARTINS MARCUS V. CAVALCANTI A. DE SOUZA
OAB/AM n°. 2.907 OAB/AM n2 2.520

JORDAN DE ARAUJO FARIAS WILSON PECANHA NETO

OAB/AM n? 12.125 OAB/AM n® 4.630
TAiS PEDROSA V. DE CARVALHO GUALTER MORAES DOS REIS
OAB/AM n°. 14.625 OAB/AM n® 8.804
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DOCUMENTOS JUNTADOS:

1) Procuracao;

2) Boleto e pagamento das custas;
3) Edital UEA;

4) Portaria UEA

5) Parecer Juridico e decisao do Reitor;
6) Resolucao UEA;

7) Primeira resposta da Banca;

8) Segunda resposta da Banca;

9) Recurso Administrativo;

10) Lei Estadual n°. 2294/2003;

11) Lei Estadual n°. 4605/2018;

12) Prova de titulos do Requerente;
13) Cronograma de Provas;

14) Informacodes Gerais do Concurso;
15) Prova didatica candidata Aline;
16) Prova didatica candidato Victor;
17) Prova didatica candidata Roberta;

18) Prova didatica Requerente;
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
Gabinete do Desembargador DELCIO LUIS SANTOS

SEGUNDA CAMARA CIVEL
AGRAVO DE INSTRUMENTO: N. 4002335-38.2020.8.04.0000
AGRAVANTE: ALIPIO REIS FIRMO FILHO
ADVOGADO: RAUL ARMONIA ZAIDA,SILVIO DA COSTA BRINGEL BATISTA,
JORDAN DE ARAUJO FARIAS, MARCUS VINICIUS CAVALCANTI ALBANO DE
SOUZA, WILSON PECANHA NETO, MAURO CELI MARTINS, TAiS PEDROSA
VIEIRA DE CARVALHO, GUALTER MORAES DOS REIS
AGRAVADO: UNIVERSIDADE DO ESTADO DO AMAZONAS - UEA
ADVOGADO: DAVID XAVIER DA SILVA

DECISAO

Trata-se de de agravo de instrumento interposto por Alipio Reis Firmo
Filho em face de UNIVERSIDADE DO ESTADO DO AMAZONAS - UEA visando a
reforma da decisao interlocutéria proferida pelo Juiz de Direito da 52 Vara Civel e de
Acidentes do Trabalho da Capital que indeferiu a tutela cautelar requerida para
suspender o concurso publico objeto do Edital n°® 044/2019, bem como para atribuir

nota 7,00 (sete) a sua prova didatica.

Alega o agravante que ha vicios procedimentais e materiais no trémite do
concurso em razao de descumprimento das determinacbes editalicias. Segundo
argumenta, a comissdo examinadora inverteu as fases do concurso ao realizar a
avaliagéo de titulos, etapa Il do concurso, antes da data da prova didatica, etapa |l

do concurso, com vistas a desclassificar o agravante.

Aduz que os atos que concretizaram sua eliminagdo do concurso por nao
ter alcangcado a nota minima n&o apresentaram motivagéo, atentando diretamente
contra a Lei estadual n® 2.794/2003 e a Lei estadual n°® 4.605/2018. Prossegue
defendendo que o recurso administrativo apresentado contra sua reprovacgao

deveria ter sido apreciado antes da homologacgao do resultado final do certame.

Relata n&o ter recebido tratamento ison6mico em relacdo aos demais
candidatos no tocante aos critérios de avaliagdo, apontando a incoeréncia das notas
atribuidas pela comissdo examinadora para a prova didatica. Nessa linha, afirma

que seu desempenho nesta etapa do certame teria sido suficiente para atingir a nota
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minima de 7,0 (sete) pontos.

Ao final, requer seja concedida tutela antecipada recursal para suspender
0 concurso publico de provas e titulos objeto do edital n® 44/2019 especificamente
quanto a area de ciéncias contabeis, obstando nomeacgdes e posses de quaisquer

outros candidatos até a decisao final da demanda.

E o sucinto relatério. Decido.

Em um juizo de cognicdo sumaria, verifico a presenca dos requisitos
intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade, bem como a possibilidade de manejo

do agravo de instrumento, pelo que admito, provisoriamente, o seu seguimento.

Segundo dispbe o artigo 1.019, | do Codigo de Processo Civil, recebido o
agravo de instrumento, o relator “podera atribuir efeito suspensivo ao recurso ou
deferir, em antecipagdo de tutela, total ou parcialmente, a pretensdo recursal,
comunicando ao juiz sua decisgo". No mesmo sentido, a redagéo do art. 932, inc. |l,
do CPC.

Com relagao ao efeito ativo, ou seja, a antecipagao de tutela recursal, o
Novo CPC nao traz disposi¢cdo especifica da sistematica dos recursos para
disciplinar os requisitos necessarios a concessdo da tutela. Contudo, por
interpretacdo sistematica, sédo plenamente aplicaveis as disposi¢cdes previstas no
art. 300 e 995, paragrafo unico, do Novo CPC, ou seja, a probabilidade do direito, ou
de provimento do recurso, e o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Nesse sentido, a jurisprudéncia:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA. PRETENSAO DE
CONFERIR EFEITO SUSPENSIVO ATIVO A RECURSO ESPECIAL
JA ADMITIDO PELA CORTE DE ORIGEM. CONTRATAGAO DE
INSTITUICAO PARA REALIZACAO DE CONCURSO PUBLICO
POR DISPENSA DE LICITAGAO. DESENVOLVIMENTO
INSTITUCIONAL. INTERPRETAGCAO DO INCISO Xl DO ART. 24
DA LEI N. 8.666/1993. PRESENCA DOS REQUISITOS

2

Avenida André Aradgjo, s/n.°, 1.° andar — Ed. Arnoldo Péres — Aleixo — CEP: 69060-000
Telefone: (92) 2129-6627 - E-mail: gab.desdor.delcio@tjam.jus.br

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por DELCIO LUIS SANTOS. Para conferir o original, acesse o site , informe o processo 4002335-38.2020.8.04.0000 e o codigo 14956B4.



fls. 170
»:q];;\\ \}t fls. 113

PODER JGDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS

Gabinete do Desembargador DELCIO LUIS SANTOS

AUTORIZADORES. 1. Os pressupostos para atribuicdo de efeito
suspensivo a recurso especial dependem a demonstragdo
inequivoca do periculum in mora (evidenciado pela urgéncia na
prestagao jurisdicional) e do fumus boni juris (consistente na
possibilidade de éxito do recurso especial), que, no caso em foco,
encontram-se presentes. 2. Agravo interno provido para conceder a
tutela provisoria." (STJ. Agint no TP n° 1.289/DF. 12 Turma. Rel. Min.
Benedito Gongalves. Data de Julgamento: 13/03/2018. Data de
Publicagdo: 23/03/2018)

%
o

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM PEDIDO DE
TUTELA PROVISORIA. ATRIBUICAO DE EFEITO ATIVO A
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE REQUISITOS. 1. A
concessdo de efeito suspensivo ao recurso especial depende do
fumus boni juris, consistente na plausibilidade do direito alegado, e
do periculum in mora, que se traduz na urgéncia da prestagédo
jurisdicional. 2. A auséncia do "fumus boni juris" basta para o
indeferimento do pedido, sendo, portanto, desnecessario apreciar a
questdo sob a otica do "periculum in mora", que deve se fazer
presente cumulativamente. 3. Agravo interno n&o provido.” (STJ.
Agint no TP n°® 1.124/SP. 32 Turma. Rel. Min. Nancy Andrighi. Data
de Julgamento: 06/02/2018. Data de Publicac&o: 16/02/2018.

Pois bem, numa cognigdo sumaria imediata, vislumbro a presenca de tais

requisitos.

O perigo de o agravante vir a sofrer lesdo grave e de dificil reparagéo &
evidente, caso os efeitos da decisdo agravada n&o sejam imediatamente
suspensos, considerando que o concurso ja se encontra devidamente homologado.
Sendo assim, a convocag¢ao, homeagao e posse dos candidatos elencados como
aprovados pende tdo somente da apreciagdo do mérito administrativo, podendo

ocorrer a qualquer momento.

Ha probabilidade do direito, ou de provimento do recurso, na medida em
que o agravante apresentou documentagcdo que corrobora com a narrativa
deduzida. No caso, juntou aos autos a demonstragédo de que o edital n® 44/2019
descreve de maneira clara as trés etapas que compdem o certame, quais sejam,
prova escrita (etapa |), prova didatica (etapa Il) e prova de titulos (etapa lll), sendo
as duas primeiras como eliminatorias e classificatérias e a terceira como meramente

classificatoria.
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Possivel, portanto, observar que somente participariam da etapa Il

aqueles candidatos que lograssem éxito em serem aprovados nas duas anteriores.
Nesse sentido, a0 menos por cognicdo sumaria, foram juntados elementos capazes
de demonstrar a efetiva inversdo das fases do concurso, na medida em que a
avaliagédo de titulos foi realizada em 18/09/2019, antes mesmo da prova didatica,
realizada em 19/09/2019.

Ora, ao meu ver o estabelecimento prévio de uma sequencia
procedimental na aplicagdo de provas busca atingir a finalidade de manter a higidez
do concurso publico. Caso contrario nao seria necessario prevé-la no proprio Edital.
Sendo assim, reputo que a inversao de fases, ainda que para antecipar etapa de
carater meramente classificatério, tem a potencialidade de gerar na comisséo
examinadora um estado mental com vistas a preterir ou dar predilecdo a
determinado candidato pois sabedora, com antecedéncia, quem provavelmente

obteria uma das vagas disputadas caso classificado.

Ademais, acrescento que o agravante também logrou éxito em trazer
informacdes acerca de outra inversao do procedimento, precisamente no fato de a
homologacgé&o do resultado final ter ocorrido em momento anterior ao julgamento de
seu recurso administrativo contra sua reprovagéo. Assim como a primeira alteracéo
procedimental, esta segunda inversdo também pode atuar como fator de persuasao
do administrador para que deixe de acolher o recurso em prol da manutencédo do

resultado do certame.

Assim, em juizo de cogni¢gdo sumaria, entendo que a mera possibilidade
de quebra da parcialidade da comissao examinadora ja € suficiente para acautelar o

objeto da demanda e determinar a suspenséo do concurso.

Posto isso, com fulcro no art. 1.019, | c/c art. 932, inc. |, do Cdédigo de
Processo Civil, DEFIRO A TUTELA ANTECIPADA RECURSAL, para suspender o
concurso publico de provas e titulos objeto do edital n® 44/2019 especificamente

guanto a area de ciéncias contabeis até a decisao final do a demanda.
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Oficie-se, de ordem, ao Juizo de origem para imediato cumprimento desta

deciséo.

Intime-se a parte agravada para ofertar contrarrazées, querendo, no
prazo de 15 (quinze) dias, facultando-lhe juntar a documentacdo que entender
necessaria ao julgamento do recurso.

Publique-se. Cumpra-se.

Copia desta decisao servira como oficio.

A Secretaria para os fins devidos.

Manaus,

Desembargador Délcio Luis Santos
Relator
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Oficio n® 0773/2020 Manaus, 28 de abril de 2020.

Sr.(a) Juiz(a):

De ordem do Exmo. Sr. Des. Délcio Luis Santos, Relator nos autos
eletronicos de Agravo de Instrumento n® 4002335-38.2020.8.04.0000 - Manaus
(origem n° 0649391-83.2020.8.04.0001), em que é Agravante: Alipio Reis Firmo
Filho, Advogados: Dr. Wilson Pecanha Neto, Dr. Raul Armonia Zaidan, Dr.
Silvio da Costa Batista, Dr. Jordan de Aradjo Farias, Dr. Marcus Vinicius
Cavalcanti Albano de Souza, Dr. Mauro Celi Martins, Dra. Tais Pedrosa Vieira
de Carvalho, Dr. Gualter Moraes dos Reis, e Agravado: Universidade do
Estado do Amazonas - UEA, Procurador: Dr. David Xavier da Silva, encaminho
a V. Exa., em anexo, copia da Decisao de fls. 111/115, proferida nos autos acima
mencionados, para seu fiel cumprimento de acordo com o inciso I, do art. 1.019,
do CPC.

Respeitosamente,

Dra. Pollyana de Souza Bastos Lisciotto
Secretaria

Documento assinado digitalmente

Exmo(a). Sr(a).
Juiz(a) de Direito da 5.2 Vara da Fazenda Publica da Capital

MBV
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